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SLAVONSKI BROD, Pilareva 18/I1

Tel/fax: 035/443-232

Mob.
098/928-6665 091/508-9054 098/300-030

e-mail

zou.odvjetnici@gmail.com
csanja@net.hr vukovic.odvjetnik@gmail.com stuparevicanja@gmail.com
P-2228/2025
TRGOVACKI SUD
U ZAGREBU
Pravna|stvar:

Tuzitelj: SteCajna masa iza Zagrebacki vocnjaci p.z. u ste¢aju, Rakitovec, Rakitovec 244

b, OIB 77893957751, zastupano po ZOU Sanja Conjar, Domagoj Vukovié i
Anja Perkovié

TuZenik: Mario Di Gusti, OIB 82034064646, Velikogori¢ka 14, Staro Cice

Radi: osporavanja
V.ps.: 26.743,65 EUR
PODNESAK TUZITELJA
[ Nastavno na zaprimljeni nalaz i misljenje, tuzitelj izlaZe:
1 Tuzitelj prihvaca nalaz i migljenje vjeStaka u cijelosti.

Tocno vjestak u svom nalazu na str. 8 utvrduje Sto su JOPPD obrasci i éemu sluye pa
posebno ukazuje da su to isprave koje se strogo vode prema Pravilniku o sadrzaju obraduna
place, naknade place, otpremnine i naknade za neiskoristeni godisnji odmor.

Z

adalje se navodi kako je za uredno vodenje poslovnih knjiga i pravovremenu obradu
njenih financijskih izvjeséa odgovoran upravitelj zadruge, a to je u promatranom razdoblju
bio uprayo tuzenik pa sada ispada da tuzenik zapravo prigovora vlastitom poslovodstvu?!

Sukus je da iz tih obrazaca koji nema niti jednog podatka koji bi ukazivao da nisu
placeni porezi, doprinosi iz plaée i sama placa. A to proizlazi upravo iz popisnih lista 1P
obrazaca (u spisu na str. 337-361) koje je vlastoru¢no potpisao sam tuZenik. Pa valjda sada
osporava sam svoj potpis?!

Za sve potonje navedeno imaju materijalni dokazi u spisu.




2. Istom su u promatranom razdbolju podizane vrlo velike sume novaca s racuna tuzitelja
za koje je ovlastenje imao tuzennik.

3. U ovakvoj konstelaciji nemoguce je zakljugiti drugo doli da se tuzenik zeli dvostruko
naplatiti po istoj osnovi.

To je nemoguée jer osiguranik ne moze biti osiguran po dvije osnove pa ne moze/nije
ovlasten potraZivati javan davanja. Jeru spisu postoje isprave iz kojih proizlazi da su javna
davanja placena.

Uzgred je spomenuti da tuzenik nije raspolagao ovrsnim ispravama. Ovrsna isprava u
ovom slu¢aju je obracun dospjele, a neisplacene place. Logicno je i 7ivotno uvijerljivo da bi
tuzenik koji je bio odgovorna osoba zaduZena za poslovanje ipak ispostavio takve obracune
da mu plaéa uistinu nije isplacena.

11 Predlaze se odrediti glavnu raspravu. TuZitelj nema pitanja za vjestaka niti primjedbi
na nalaz i misljenje.

U Slavonskom Brodu, 9. veljage 2026. godine

Tuzitelj, p.p.

potpisao:

DO m a g Digitalno

Domagoj Vukovic
OJ Datum:

. 7 2026.02.09
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MARIO DI GIUSTI
Velikogori¢ka 44
10419 Staro Cice

Zagreb, 11. ozujka 2026.

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
10000 Zagreb

Poslovni broj: P-2228/2025

TUZITELJ: Stecajna masa iza ZAGREBACKI VOENJACI p.z. u stecaju, Rakitovec
244B, 10410 Velika gorica, OIB: 77893957751, a kojeg zastupa stecajni
upravitelj Kresimir Fuckar, a kojeg zastupa ZOU Sonja Conjar, Domagoj
Vukovi¢ i Anja Perkovié

TUZENIK MARIO DI GIUSTI, Velikogoricka 44, 10419 Staro Cige, OIB:
82034064646, kojeg zastupaju Domagoj Ili¢ i Srec¢ko llig, odvjetnici iz
Odvjetnickog drustva lli¢ & lli¢ d.0.0. iz Zagreba, Smiciklasova 18

2X VPS: 201.500,00 kn/26.743,65 EUR radi: utvrdenja osnovanosti
osporavanja trazbine
TuZenik dostavlja naslovnom Sudu te putem suda tuZitelju sljiededi

PODNESAK
KOJIM SE OCITUJE NA NALAZ | MISLJENJE VJESTAKA OD 22. SIJECNJA 2026.

| Tuzenik je zaprimio Dopis naslovnog Suda od 27. sijeénja 2026. godine, gornji poslovni
broj, kojim mu se dostavlja Nalaz i mislienje vjestakinje Ljerke Zivkovié od 22. sijeCnja 2026.
te kojim se strankama dostavlja Rjesenje kojim se pozivaju stranke da se o€ituju na navedeni
pismeni Nalaz i misljenje vjestakinje od 22. sijeénja 2026. godine.

Sukladno navedenom Rjesenju i dostavljenom Nalazu i mislienju vjestakinje, tuzenik
se oCituje kako slijedi.

l Rrije svega, tuzenik navodi da nema primjedbi na izratune navedene u Nalazu i
mislienju vjestakinje odnosno zbrojene promete po raéunu.

Medutim, tuzenik istice, kao i u odgovoru na tuzbu, da je u JOPPD obrascima pogresno
zavedeno da mu je placa bila isplacivana te istice da je poslove tuZitelja uz njega vodio Hrvoje
Bunjevac, $to je vidljivo na potvrdi o radnom stazu za tuzenika od HZMO-a od 23. rujna 2021.
godine, a koju je tuzenik dostavio kao dokaz u odgovoru na tuzbu. Stoga, tuZenik jos jednom

Odvjetnicko drustvo ILIC & 1LIC d.o.o.
Tadije Smiciklasa 18 ~ 10000 Zagreb ~ T:+38512334103 ~ F:+38512334004 ~ dorr
Partneri: Sreéko Ii¢ | Domagoj 1i¢
Upisano u sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu ~ MBS: 081190644 ~ OIB: 40441755083
emeljni kapital: 350.000,00 kn ~ IBAN: HR9224070001100068510, otvoren kod OTP bhanka Hrvatska d.d.
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istice da &injenica da je u JOPPD obrascima zavedeno da mu je pla¢a bila ispla¢ivana ne znaci
nuzno da mu je ona zaista bila ispladivana ve¢ postoji moguénost da je rije¢ o gresci
knjigovodstva ili je isto zavedeno na zahtjev Hrvoja Bunjevca.

Nadalje, tuzenik istice da mu place nisu isplacivane doznakom na njegov tekuéi racun
kao drugim djelatnicima, a isto je utvrdila i vjestakinja uvidom u promet preko ziro raéuna kod
Zagrebacke banke d.d. i Erste & Steirmarkische Bank d.d..

Ako se izvréi uvid u iskaz svjedoka Jadranke Vukovi¢ s rodista odrzanog 27. studenog
2024. godine, a koja je vodila knjigovodstvo tuzitelja 15-ak godina, ista jasno navodi da se
plaéa tuzeniku nije isplacdivala te da su se za isplatu plaée ,&ekala neka bolja financijska
vremena“ koja na kraju nikad nisu niti dosla jer je tuzenik prvo osobno jamd&io za dizanje
kredita kod Zagrebacke banke d.d. te je u konaénici tuZitelj bio blokiran bez da je vratio
navedeni kredit. Tako je do$lo do toga da tuzeniku nikad nije isplacena placa, a istovremeno
Zagrebacka banka d.d. i dan danas od njega kao jamca platca naplacuje iznos kojeg
Zagrebackoj banci duguje tuzitel].

&to se tice dizanja novaca putem bankomata, istite se da je Hrvoje Bunjevac bio
ovlasten podizati novce s bankomata, ali navedeni novci se nisu koristili za isplate placa
redovitim radnicima.

Takoder, kada se izvr$i detaljniji uvid u podizanje novaca s bankomata koje je
knjigovodstvo knjizilo kao _materijalne troSkove®, istiCe se podizani novac koji je knjigovodstvo
knjiZilo kao ,materijalne troskove" nikada nije koristen za isplatu place tuzeniku niti je navedene
iznose tuzenik zadrzavao niti se placa redovitim radnicima isplacivala putem gotovine.

Nadalje, ako se pogleda iznos materijalnih trodkova moze se uoditi da niti jednom nije
podignut iznos od 6.500,00 kn &to bi bila neto plaéa od tuzenika. Takoder, niti u jednom
mjesecu kroz viSe podizanja materijalnih trodkova nije bilo ukupno podignuto 6.500,00 kn sto
bi upuéivalo da se na taj nacin na ruke isplacivala plac¢a tuZeniku.

Istide se i da je bilo pojedinih mjeseci kada se materijalni troskovi nisu uopée podizali
s bankomata, a u odredenim sezonama je bilo pojadano podizanje materijalnih troskova.
Naime, tuzitelj kao poljoprivredna zadruga koja se u naravi i bavi poljopriviedom ¢esto ima
pojagane potrebe za privremenim radnicima, tzv. sezoncima, te je tuZitelju kao poljoprivrednoj
zadruzi bilo omoguéeno dizati novce s racuna kao materijalne troskove i troiti ih, izmedu
ostalog, na placanje sezonskih radnika u gotovu novcu.

Navedeno placanje gotovinom se radilo na sljededi nacin. Od cca 2012 godine su
postojali vrijednosni kuponi za sezonski rad u poljoprivredi (tzv. vaugeri). To je bio poseban
sustav uveden oko 2012. godine za jednostavno zaposljavanje sezonskih radnika u
poljoprivredi. Navedeno je funkcioniralo na nacin da bi poslodavac (OPG, odnosno u ovom
slugaju poljoprivredna zadruga) kupio vrijednosni kupon u odredenom iznosu. Taj kupon je
predstavljao unaprijed pla¢ene doprinose za mirovinsko i zdravstveno osiguranje za
jedan dan rada. Kupon se zalijepio u ugovor ili knjizicu sezonskog radnika kao evidencija da
je taj dan rada prijavljen. Radnik je dnevnicu dobivao u gotovini “na ruke”, dok je drzava
smatrala doprinose ve¢ plaéenima kupnjom kupona. Cijena navedenog kupona je bila relativno
mali iznos (oko 20 kuna, kasnije oko 4-5 €). Dakle taj kupon nije bio placa radnika, nego samo
obragunati doprinosi. Placa/dnevnica se posebno isplac¢ivala radniku (npr. minimalna dnevnica
je prije desetak godina bila oko 72 kn neto) i to na ruke, dok su se doprinosi placali preko
navedenog vaugera te je radnik mogao tako raditi najvise 90 dana godiSnje. Dakle, navedeni
sustav je bio zamisljen za jednostavne sezonske poslove (berba, sjetva, rad u polju itd.) i
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tuzitelj je kao poslodavac kada je bila potreba u pojedinoj sezoni kupovao navedene
vrijednosne kupone za svaki dan rada, dok je samu placu odnosno dnevnicu za taj dan placao

ugo

u Clg
vrijeq

jednt

redo

ovini te se isto biljeZilo kao materijalni trogak.

Gore navedenu moguénost koriStenja vrijednosnih kupona ureduje Zakon o trZistu rada
nku 79. te Pravilnik o sadrZaju i obliku ugovora o sezonskom radu u poljoprivredi i
nosnog kupona (»Narodne novine, br. 64/12.). Dakle, navedeno podizanje gotovine za
| poljoprivrednu zadrugu je bilo sasvim uobicajeno i legalno te se na taj nacin nisu placali
iti radnici ve¢ samo sezonski radnici za obavljanje privremenih odnosno povremenih

poslqva.

Isti¢e se da je u poslovnim knjigama tuzitelja toéno zavedeno temeljem ¢ega su knjizeni

pojedini materijalni troskovi te se predlaZe da sudski vjestak od tuZitelja zatrazi navedeno kako

bi se

to¢no utvrdilo za sto su se pojedini materijalni trogkovi koristili jer se isti sigurno nisu

koristili za placanje plaée tuzeniku.

drugi
trosk

Naravno, s obzirom na prirodu posla, tuZitelj je imao i znatne materijalne troskove po
M osnovama te su navedene isplate s racuna pravilno evidentirane kao materijalni
ovi, ali ni pritom se nije radilo o isplatama place za tuZenika.

Dokaz:- Kao dokaz za navedene okolnosti materijainih troSkova i na §to su se
isti koristili predlaZe se:

- dopunski saslusati svjedoka Jadranku Vukovié (koja je vodila
racunovodstvo tuZitelja) na te okolnosti jer prilikom prvog sasluSanja
ista nije bila ispitana na navedene okolnosti

- saslusanje tuZenika gosp. Maria Di Giustia

- naloZiti vjeStaku da od tuZitelja zatrazi dokumentaciju da se to¢no utvrdi
na sto su se materijalni trokovi koristili jer sami promet po radunima
nije dovoljan da se utvrdi niti potvrdi da je to tuzenik koristio za placu

TUZENIK:
PO PUNOMOCI

Digitalno potpisao: DOMAGOJ

DOMAGOJ ILIC I’;Iafum:ZOZG,OE}.H 16:14:35

+01'00

Tuzenik trazi trosak:

1. | Sastav ovog podneska 500,00 EUR
2. |PDV 125,00 EUR
Ukupno: 625,00 EUR




TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
TRG JOHNA FITZGERALDA KENNEDYJA 11

Lista: skKartPred2

OIB: 37388188772 Stranica: 1
Ovjera predsjednika suda Oznaka  |ST-3461/21 NAZIV RACUNA  |Broj konta
X G Broj
ZAGREBACKI VOCNJACI P.Z.u ste&aju Ksnteianiles
Broj stranice
Datum Oznaka ;
ok predmeth Broj dok. OPIS UPLATA ISPLATA SALDO
1 2 3 4 5 6 7

01.01.2023 | ST-3461/21 PST-1  [-POCETNO STANJE 2023, 479,96 0,00 479,96

02.042024 |  ST-3461/2 izv.eg |ZAGREBACKIVOCNJACI P.Z.u stecaju -troSkovi 4.375,00 0,00 4.854,06
za P-1850/22

A ZAGREBACKI VOCNJACI P.Z.u steCaju L

04.04.2024 ST-3461/2 1ZV-71 -namirenje ID 44425- FINA 20.892,60 0,00 25.747,66
ZAGREBACKI VOCNJACI P.Z.u ste€aju -prijenos

22.04.2024 ST-3461/2 1Zv-82 po ID 44425- FINA 19.607,53 0,00 45.355,09
ZAGREBACKI VOGNJACI P.Z.u stecaju -isplata

RO STORURl | W | ki od 20,699, SUBAGHD] e 9P Hay Hllieta
ZAGREBACKI VOCNJACI P.Z.u ste€aju -prijenos F

03.03.2025 | ST-3461/21 TEM-9 po rjes. St-3461/21 na P-1850/22 1.500,00 0,00 29.618,65

Konacéni saldo: 29.618,65|€




